Pour une vision partagée de I'avenir
de notre pays '

Iléme partie

a réconciliation nationale signifie

d'abord une renonciation unanime,
publique et sans équivoque de

us les acteurs politiques, & toute

forme de violence comme mode d'acces-
sion ou de maintien au pouvoir, C'est ensui-
te 'organisation du consensus national le
plus largs possible pour la formulation de la
vision la pius partagée qui soit, de l'avenir
de notre pays. C'est enfin une cure collacti-
ve permettant & chacun de se mettre serei-

nement en cause afin de se préparer &

assumer lexigence d'acceptation mutuelle
et de respect de la différence.

Le contexte dans lequel notre ‘fragile
démocratie est née fut largement influencé
par divers obstacles psychologiques que
notre évolution n'a pu encore dépasser
entisrement. D'abord les traumatismes
résultarit des évanements de 1989 qui ont
6té ravivés A tort par la campagne électo-
rale de 1892. Ensuite les comportements
faisant partie de I'héritage du régime d'ex-
ception et du monolithishe dont les
acteurs craignent toujours ['avénement
d'un régime etteint per cetts épidémie d'in-
fantilisme vindicatif qui & fait bien des rava-
ges dans certains pays. ll en rasulte que le
paysage politique issu de cette période et
qui a trés peu changé depuis lors, demeu-
re marqué par la passion et I'absence de
toute communication entre un pouvoir
forcé & faire feu de tout bois et une oppo-
sition frustrée pour avoir tout perdu, &
force de voulair tout gagner.

Les élections de 1982 ont donns & l'op-
position d'excellents résultats et surtout la
chance de pas avoir ét8 investie d'un pou-
voir qu'elle n'avait guére lexpérience de

~gérer et dont elle aursit 614 chassée dans

. la meilleure des situations. Mais su lieu d's-
.voir une juste appréciation des rappurts de
force apparents et cachés, d'occuper et
d'élargir 'espace qu'elle avait acquis sans
grand sacrifice avec 40% des parlementai-
res et d'épargner au pays une allisnce du
Pouvoir avec les forces les moins favora-
bles au progrés per crainte de l'instabilité,
l'opposition a préféré continuer & camper
sur les cimes du nihilisme en attendant un
éventuel sauveur.

Depuis lors, notre opposition fut stteinte
par le virus de la scissiparité pour subir
enfin le sort de ce berger tallement exi-
geant qu'il a fini par découper entidrement
son baton & force de vouloir le tailler
comme il faut. Cette dislocation de I'oppo-
sition, donnant naissance & une constella-
tion de petits groupes aussi fragiles et
éphémeres les uns que les autres, ne psut
s'expliquer que par deux raisons qui peu-
vent d'ailleurs se conjuguer. Ou bien 'oppo-
sition n'est pas capable de formuler une
stratdgie commune ou une philosophie pro-

+ pre en matiére de gestion de I'Etat, ou bien
elle n'est pas capable de s'entandre sur un
leadership commun et les problémes d'hu-
meur personnelle y prennent le dessus sur
les enjeux nationaux. Dans les deux cas, la
vulnérabilité de Fopposition est avérée de
maniére on ne peut plus claire. En tout état
de cause, les maux reprochés au régime,
& savoir lincohérence des politiques et
F'exercice solitaire du pouvoir, sont exacte-
ment ceux de l'opposition qui s'est dés-
agrégée avant méme d'avoir le pouvoir et Ja
responssbilité d'en définir les orientations.

L'sutre versant du paysage politique
n'est gudre plus luxuriant. Une majorité
présidentielle campe dessus, avec un parti
géant pour avoir té atteint de koshiorkor
politique, comme tous ceux qui sont solide-

ment ancrés dans la tradition monolithista,
et dont les congrés et les réunions pren-
nent tantdt l'ellure de prigres fundbres oo
les gens restent debout du début & la fin,
tantdt celie de fiestas au milieu de cimetié-
res. Les soidisant partis de l'opposition
font semblant de se concerter, d'avoir des
divergences et des convergences, slors
que ceux de la msjorité se contentent de
communiquer par téfépathis. Et quand it
leur arrive de se concerter, ils le font par
courtoisie ou par mimétisme, car le Parti
au pouvoir peut afficher autant de mépris
que nécessaire pour faire comprendre aux
autres quiil n'a gudre besoin d'eux. En effet,
tant que le Président est I3, le parti au pou-
voir n'aura que faire de son trop pisin, et
dans I'hypothése contraire, it n'y aura plus
de probléme car le parti aura disparu lui
aussi.

En somme la majorité présidentielle,
formée de partis sans 8me et d'&mes sans
perti, constitue un véritable casse-tate
pour la génétique et les spécialistas du clo-
nage.

i est illusoire de penser qu'un paysage
politique puise 8tre autre chose qus le fruit
naturel de la société qui I's engendré. Le
pouvgir et l'opposition ne peuvent, en aucun

cas, &tre.que le produit ‘d'Un contexte

donné de Yévolution historique, sociale,
économique et culturelle de la société mau-
ritanienne. Aucun d'eux ne pourra échap-
per aux conséquences dramstiques de la
fragilité du microcasme politique et c'est
l'une des principsles lecons que nous
devons tirer de toute urgence, des évane-
ments du 8 juin 2003. Nous devons sur
tout comprendre que I'Histoire est un tor-
rent qu'on ne peut endiguer et auquel il faut
nécessairement aménager un ouvrage de
vidange et un déversoir si l'on ne veit pas

que tdt ou tard, il emporte l¢ digus tout’ -

entigre ou se crée un autre lit silleurs. Le
plus difficle cependant, ce n'est pas de
construire ces ouvrages, mais de les utili-
ser selon les réglas de gestion appropriées

" et surtout de les consolider sans cesse

pour en assurer la pérennité.

Le Président de ls République a eu cer
tes le mérite de faire sortir le pays du
creux de Is vague, de mettre en place un
dispositif constitutionnel adéquat, méme s'il
doit 8tre de nouveau repensé & certains
endroits, de perfectionner les instruments
matériels de la démocratie et de donner su
pays une perspective de continuité. Mais le
systdme est, encore, d'une extréme fragili-
té, les régles de fonctionnement des insti-
tutions démocratiques demeurent faus-
sées par les survivances manifestes du
monolithisme et la vision partagée, au
moins sur l'essentiel, reste largament défi-
citsire.

Est-ce & dire que nous sommes dans

. une impasse ? |l faut le craindre, au moins

parce que certains répondent déja par I'af-
firmative, en exprimant un excés mortel de
pessimisme dont le contraire ne serait pas
moins dangereux. En réalité nous sommes
plutdt devant un fossé que nous ne croyons
pas pouvoir dépasser, comme c'est sou-
vent le cas, quand l'évolution impose des
bonds qualitatifs, des mutations impliquant
non seulement des efforts inhabituels, un
langage différent et de nouvelles méthodes,
mais aussi des séparations avec des com-
pagnons qui ne peuvent plus aller au-dela.
Ce fossé, aussi large quil puisse nous
paraitre, est plus un handicap psycholo-
gique causé par l'accumulation du mépris,
de {a haine et des incompréhensions

“sldurs ‘décsnnies,

savamment entretenues per les entours-
ges immédiats, qu'un manque de ressour-
ces humaines, de bonne volonté et de pos-
sibilités réelles de dépassement.

Le poids de I'habitude est, dans les deux
camps, omniprésent dans cette vision: pes-
simiste qui empache le dialogue. Pour ls
Pouvoir, il ne peut en &tre autremeant car,
comment se débarrasser d'une approche
verticale des choses quand on a passé
trente années de commandement, obéis-
sant ou sae faisant obéir sans commentaire
ni murmure ? Comment oublier qu'on a
failli, plusieurs fois et & tort, payer de sa
propre vie, le prix du caprice, de ia mauvai-
se fois et de la folle ambition personnelie
des autres ? Cornment avoir confiance en
ceux qui peuvent &tre empéchés par un fol
élan de revanche, de contribuer & assurer
pour le pays, un avenir serein ? Comment
témoigner du respect a ceux qui, pour réali-
ser leur ambition personnelle, n‘hésitent
pas & exposer nos contradictions et nos
divergences sur le marché international de
la surenchere politique et & s'sllier avec le

premier venu ?

Pour [Opposition, le handicap est de
mame nature mais il est plus profond qu'on

.ne pourrait le croire. D'sbord la tradition

monolithiste a créé chez nous, comme le
constate M Ahmed Ould Sidi Baba, une cul-
ture dont l'opposition & 'Autorité Publique
8st une, vertu cardinale. Le. manichéisme
s'y enracine si profondément que le Pouvoir
et lopposition entretiennent, dans {'imagi-
nation du premier, de la seconde et méme
de la société tout entigre, limmuable rap-
port entre la lumiére et 'obscurité. Ensuite
'avénement de la démocratie fit sortir sub-
itement.l'o

base idéologiqua souverit dogrristiqus et qui
constituent l8 moteur de fopposition, une
véritable caverne de Platon dom: on connalt
bien l'allégoria.

Quel paysage politique pourrait-t-on voir
naftre de ce contaxte si ce n'est celui de la
manifestation constante de mépris réci
proque, de parancdis, de schizophrénie, de
mythomanie collective et d'immobilisme au
nom de la prudence, du réalisme et de la
primauté de limpérstif de ssuvegarde de
I'Etat ?

Clest dire d'emblée que nous “avons
besoin de courage 8 tous les niveaux, en
particulier celui du Pouvoir en place du
Président et des nombreux cadres qui pré-
tendent le soutenir. Nous devons non seu-
lement donner le meilleur exemple dans
Faccomplissement de notre mission,
accepter que nous soyons mis en cause,
reconnaltre ce qui ne marche pas dans
notre systdme, mais surtout agir énargi-
quement pour élargir le consensus natio-
nal, promouvoir le débat autour des pro-
biémes nationaux, formuler une vision par-
tagée su maximum pour lavenir de notre
pays et obvier ainsi au danger des écusils
de la mésaventure.

Je ne suis pas encore en age de rendre
compte de mes mémoires, mais on me
permettra de me souvenir d'une phrase
que le Président m'a dite récemment, en
parlent de I'un de nos compatriotes qui a
commis de graves erreurs, il y a queiques
temps : " Tout le monde peut &tre faible a
un moment donné, mais IEtat est une
vaste famille et les parents aiment toujours

les plus faibles parmi leurs enfants ™. Catte

sition dgsigbwnthps de l'ac- .
| thvits, claniddstine ol -glie ‘aveit passé_plu-
ﬁindysﬂnﬁé A 68
-paur las caddlas rastreints, Tormés sur une

phrase ne peut venir que d'un caeur plain
de générosits, infiniment capeble de par-
don et d'une conception hautement huma-
niste de 'Etat et de la politique. En tout état
de cause, il est permis de fonder le plus
grand espoir sur le Président de la
République, en tant que responsable du
pays, artisan de tout ce qui a été réalisé
depuis plus de vingt ans, et garant de l'uni-
té nationale, pour promouvoir un climat de
décrispation, d'ouverture et de dialogus a
travers les voies et par les moyens qui
paraissent les plus adéquats.

En fait, que perdons-nous en donnant &
notre vision des problamaes, de leur solution
ou de l'avenir du pays, une plus large légiti-
mité fondée sur le plus iarge consensus
possible. Que ne perdons-nous pas en ne le
faisant point ? Je le sais, les partisans du
monolithisme et d'autres milieux qui veulant
continuer & prendre le régime en otage,
sursautaront pour susciter la méfiance,
chercher a faire des exclusions bloquantes
quand bien méme la décrispation se profi-
lera 1 Je sais également que parmi les pro-
tagonistes, il y a des ingérables, mais dans
notre société nomads, il ny a pas de posi-
tion qu'on ne puisse abandonner au gré des
nuages et des saisons. Ceux qu'on présen-
te & tort comme irréductibles ne sont que
des citoyens capables de faire bien des
concessions pour la sauvegarde de l'essen-
tiel.

Monsieur Messaoud Ould Boulkheir est
un homme intelligent et au fond généreux
qQui peut avoir été traumatisé par des injus-
tices endurées personnellement, bien
avant nous et que notre régime a tout fait
pour réparer. I ne peut pes ne pas savoir
que la cause qu'il défend ou prétand défen-
»dre ne peut 8tre poursuivie que par le pié-

-~éinement d'uh monde enseveli, une revan-

cha sur les morts, tout autant que le serait
la revanche des noirs américains sur les
cimetiéres de la floride.

Ceux qu'on voudrait & tout prix qualifier
de fondamentalistes sont pourtant
condamnés & respecter les limites impo-
sées depuis des siscles aux tenants de la
vision positiviste et rigoriste de [lslam. Celui
qui prévaut et prévaudra toujours en
Mauritanie, est un amalgame d'attitude
soufiste, de mythologie chiita et de gestion
sunnite des rapports humains. Personne
n'a pu et ne pourra modifier ce compromis
comme l'ont tants, Cheikh Toursd, Nasser
Eddine et Le fakih Fah. Ls Mauritanie est
dominée depuis des siécles, par ces ice-
bérgs spirituels que sont les confréries ;
elle s'est accommodée des coutumes
négro-africaines et berbaéres fortement
empreintes de pratiques animistes et s'en-
racing déja dans la culture démocratique
moderne. Ni Cheikh Dedow, ni sdemil Ould
Mansour, ne peuvent ignorer ces limites et
c'est la raison pour laguelie, le premier
appelle au dislogue et e second su respect
des libertés démocratiques. Guant sux aut-
res acteurs politiques, il y 8 encore moins
de raison pour qu'ils prennent la responsa-
bilité de s'exclure eux-mémes d'une muvre
aussi salutaire de réconciliation nationale.

Mais la meilleure approche pour déclen-
cher un sursaut national, serait ladoption
des réformes par nous-mémes, pour sus-
citer et justifier I'adhésion de nos protago-
nistes et pour conserver linitiative. De quel
les réformes avons-nous besoin ? Clest Is
question & laquelle chacun doit apporter
une contribution,

A suvae




Pour une vision partagee de I'avenir
de notre pays '

Iliéme partie

a réconciliation nationale signifie

d'abord une renonciation unanime,
publique et sans équivoque de

s les acteurs politiques, & toute

forme de violence comme mods d'acces-
sion ou de maintien au pouvoir, C'est ensui-
te l'organisation du consensus national le
plus large possibie pour la formulation de la
vision la plus partagée qui soit, de l'avenir
de notre pays. C'est enfin une cure collecti-
ve permettant & chacun de se mettre sarei-

nement en cause afin de se préparer &

assumer l'exigence d'acceptation mutusile
et de respect de la différence.

Le contexte dans laquel notre “fragile
démocratie est née fut largement influencé
par divers obstacles psychologiques que
notre évolution n'a pu encore dépasser
entidrement. D'abord les traumatismes
résultant des événements de 1989 qui ont
6té ravivés A tort par la campagne électo-
rale de 1992. Ensuite les comportements
faisant partie de I'héritage du régime d'ex-
ception et du monolithishe dont les
acteurs craignent toujours ['avénement
d'un régime atteint par cette épidémie d'in-
fantilisme vindicatif qui a fait bien des rave-
ges dans certains pays. | en résulte que le
paysage politique issu de cette période et
qui a trés peu changé depuis lors, demeu-
re marqué par la passion et I'absence de
toute communication entre un pouvoir
forcé & faire feu de tout bois et une oppo-
sition frustrée pour avoir tout perdu, &
force de vouloir tout gagner.

Les élections de 1992 ont donng & fop-
position d'excellents résultats et surtout la
chance de pas avoir été invastie d'un pou-
voir qu'elle n'avasit guére fexpérience de

- gérer et dont elle aurait été chassée dans

. la maeilleure des situations. Mais su lieu d'a-
" .voir une juste appréciation des rappurts de
force apparents et cachés, d'occuper et
d'élargir 'espace qu'elle avait acquis sans
grand sacrifice avec 40% des parlementai-
res et d'épargner au pays une allisnce du
Pouvoir avec les forces les moins favora-
bles au progrés par crainte de l'instabilita,
l'opposition a préféré continuer & camper
sur les cimes du nihilisme en attendant un
éventuel sauveur.

Depuis lors, notre opposition fut atteinte
par le virus de la scissiparité pour subir
enfin le sort de ce berger tellement exi-
geant quiil a fini par découper entidremant
son baton & force de vouloir le tailler
comme il faut. Cette dislocation de l'oppo-
sition, donnant naissance & une constella-
tion de pstits groupes aussi fragiles et
éphémeéres les uns que les autres, ne paut
s'expliquer que par deux raisons qui peu-
vent d'ailleurs se conjuguer. Ou bien 'oppo-
sition n'est pas capable de formuler une
stratdgie commune ou une philosophie pro-

- pre en matidre de gestion de /'Etat, ou bien
elle n'est pas capable de s'antendre sur un
leadership commun et les probldmes d'hu-
meur personnelle y prennent le dessus sur
les enjeux nationaux. Dans les deux css, la
vulnérabilité de F'opposition est avérée de
maniére on ne peut plus claire. En tout état
de cause, les maux reprochés au régime,
& savoir lincohérence des politiques et
l'exercice solitaire du pouvoir, sont exacte-
ment ceux de lopposition qui s'est dés-
agrégée avant méme d'avoir le pouvoir et Ja
rasponsabilité d'en définir les orientations.

L'autre versant du paysage politique
n'est guére plus luxuriant. Une majorité
présidentielle campe dessus, avec un parti
géant pour avoir été atteint de koshiorkor
politique, comme tous ceux qui sont solide-

ment ancrés dans la tradition monolithiste,
et dont les congrés et les réunions pren-
nent tantdt l'allure de pridres funabres ou
les gens restant debout du début a la fin,
tantdt celle de fiestas au milieu de cimetié-
res. Les soidisant partis de [l'opposition
font semblant de se concertar, d'avoir des
divergences et des convergences, alors
que ceux de la majorité se contentent de
communiquer par télépathie. Et quend il
leur arrive de se concerter, ils le font par
courtoisie ou par mimétisme, car le Parti
au pouvoir paut afficher autant de mépris
que nécessaire pour faire comprandre aux
autres quiil n'a guére besoin d'eux. En effet,
tant que le Président est 13, le parti au pou-
voir n'sura que faire de son trop plein, et
dans Fhypothése contraire, it n'y aura plus
de probléme car le parti aura disparu lui
aussi.

En somme la majorité présidentielle,
formée de partis sans 8me et d'8mes sans
parti, constitue un véritable casse-t8te
pour ls génétique et les spécialistas du clo-
nage.

Il est illusoire de penser qu'un paysage
politique puise 8tre autre chose qus le fruit
naturel de la société qui I'a engendré. Le

pouvoir et 'opposition ne peuvent, en sucun
cas, 8tre .que le produit ‘d'Un contexte

donné de TVévolution historique, sociale,
économique et culturelle de la société mau-
ritanienne. Aucun d'eux ne pourra échap-
per aux conséquences dramatiques de la
fragilité du microcosme politique et c'est
fune des principales lecons que nous
devons tirer de toute urgence, des événe-
ments du 8 juin 2003. Nous devons sur
tout comprendre que I'Histoire est un tor-
rent qu'on ne peut endiguer et auquel il faut
nécessairement aménager un ouvrage de
vidange et un déversoir si I'on ne veut pas

que tdt ou tard, il emporte l¢ digue tout”

entigre ou se crée un autre lit ailleurs. Le
plus difficile cependant, ce n'est pas de
construire ces ouvrages, mais de les utili-
ser selon les régles de gestion appropriées

" et surtout de les consolider sans cesse

pour en assurer la pérennité.

Le Président de la République a eu cer
tes le mérite de faire sortir le pays du
creux de Is vague, de mettre en place un
dispositif constitutionnel adéquat, méme s'il
doit 8tre de nouvesu repensé & certains
endroits, de perfectionner les instruments
matériels de la démocratie et de donner au
pays une perspective de continuitd. Mais le
systéme est, encore, d'une extréme fragili-
té, les régles de fonctionnement des insti-
tutions démocratiques demeurent faus-
sées par les survivances manifestes du
monolithisme et la vision partagés, au
moins sur t'essentiel, reste largement défi-
citaire.

Est-ce & dire que nous sommes dans

. une impasse ? Il faut le craindre, au moins

parce que certains répondent déja par l'af-
firmative, en exprimant un excés mortal de
pessimisme dont le contraire ne serait pas
moins dangereux. En réalité nous sommes
plutdt devant un fossé que nous ne croyons
pas pouvoir dépasser, comme c'est sou-
vent le cas, quand I'évolution impose des
bonds qualitatifs, des mutations impliquant
non seulement des efforts inhabituels, un
lsngage différent et de nouvelles méthodes,
mais aussi des séparations avec des com
pagnons qui ne peuvent plus aller au-dela.
Ce fossé, aussi large quil puisse nous
paraitre, est plus un handicap psycholo-
gique causé par l'accumulation du mépris,
de la haine et des incompréhensions

savamment entretenues par les entours-
ges immédiats, qu'un manque de ressour
ces humainas, de bonne volonté et de pos-
sibilités réelles de dépassement,.

Le poids de 'habitude est, dans les deux
camps, omniprésent dans cette vision pes-
simiste qui empache le dislogue. Pour e
Pouvoir, il ne peut en &tre autrement cear,
comment se débarrasser d'une approche
verticale des choses quand on a passé
trente années de commandement, obdis-
sant ou sae faisant obéir sans commentaire
ni murmure ? Comment oublier qu'on a
failli, plusisurs fois et & tort, payer de sa
propre vie, le prix du caprice, de la mauvai-
se fois et de la folle ambition personnelle
des autres ? Comnment avoir confisnce en
ceux qui peuvent atre smpéchés par un fol
élan de revanche, de contribuer & assurer
pour le pays, un avenir serein ? Comment
témoigner du respect & ceux qui, pour réali-
ser leur ambition personnelle, n'hésitant
pas & exposer nos contradictions et nos
divergences sur le marché international de
la surenchére politique et 4 s'allier avec le

premier venu ?

"Pour I'Opposition, le handicap est de
méme nature mais il est plus profond qu'on

.ne pourrait le croire. D'abord la tradition

monolithiste a créé chez nous, comma le
constate M Ahmed Quld Sidi Baba, une cuk
ture dont l'opposition & Autorité Publique
ast une, vertu cardinale. Le. manichéisme
s'y enracine si profondément que le Pouvoir
et l'opposition entretisnnent, dans I'imagi-
nation du premier, de la seconde et méme
da la société tout entiére, Iimmuable rap-
port entre la lumiére et |'obscurita. Ensuite
'avénement de la démacratie fit sortir sub-

itement.l'opposition dessgbyrinthes do Tac- .
. Hivits, dandpfo
‘soeur-s

shnq ou -glle ‘avait pdssé plu-

beise idéologiqua souverit dogriatique et qui
constituent le moteur de f'opposition, une
véritable caverne de Platon dom: on connsft
bien l'allégoria.

Quel paysage politique pourrait-t-on voir
naftre de ce contexts si ce n'est celui de la
manifestation constante de mépris réci-
proque, de perancia, de schizophrénie, de
mythomanie collective et d'immobilisme au
nom de la prudence, du réalisme et de la
primauté de limpérstif de sauvegarde de
I'Etat ?

Cest dire d'emblée que nous “avons
besoin de courage & tous les niveaux, en
particulier celui du Pouvoir en place. du
Président et des nombreux cadres qui pré-
tendent le soutenir. Nous devons non seu-
lement donner le meilleur sxemple dans
Faccomplissement de notre mission,
accepter que NOUS SOYONs Mis en cause,
reconnailtre ce qui ne marche pas dans
notre systdme, mais surtout agir énergi-
quement pour élargir le consensus natio-
nal, promouvoir le débat autour des pro-
blémes nationaux, formuler une vision par-
tagée su maximum pour l'avenir de notre
pays et obvier ainsi au danger des écueils
de la mésaventure.

Je ne suis pas encore en age de rendre
compte de mes mémoires, mais on me
permetira de me souvenir d'une phrase
que le Président m'a dite récemment, en
pariant de I'un de nos compatriotes qui a
commis de graves erreurs, il y a quelques
temps : " Tout le monde peut étre faible &
un moment donné, mais IEtat est une
vaste famille et les parents aiment toujours

les plus faitiles parmi leurs enfants ", Cette

., landestinits :d - 6te-
- -paur les-cedglas ra s, formée’ 8\ Une

phrase ne peut venir que d'un cosur plein
de générosité, infiniment capable de par-
don et d'une conception hautament huma-
nigte de [Etat et de la politique. En tout &tat
de cause, il est permis de fonder le plus
grand espoir sur le Président de la
République, en tant que responsable du
pays, artisan de tout ce qui 8 été réalisé
depuis plus de vingt ans, et garant de l'uni-
té nationale, pour promouvoir un climat de
décrispation, d'ouverture et de dialogue a
travers les voies et par les moyens qui
paraissent les plus adéquats.

En fait, que perdons-nous en donnant a
notre vision des problémes, de laur solution
ou de l'avenir du pays, une plus large légiti-
mité fondée sur le plus large consensus
possible. Que ne perdons-nous pas en ne le
faisant point ? Je le sais, les partisans du
monolithisme et d'autres milieux qui veulsnt
continuer & prendre le régime en otage,
sursautaront pour susciter la méfiance,
chercher a faire des exclusions bloquantes
quand bien m&me la décrispation se profi-
lera | Je sais 6galement que parmi les pro-
tagonistes, il y a des ingérables, mais dans
notre société nomade, il ny a pas de posi-
tion qu'on ne puisse abandonner au gré des
nuages et des saisons. Ceux qu'on présen-
te & tort comme irréductibles ne sont que
des citoyens cepables de faire bien des
concessions pour la sauvegarde de l'essen-
tiel.

Monsieur Messaoud Ould Boulkheir ast
un homme intelligent et au fond généreux
qui peut avoir été traumatisé par des injus-
tices endurées personnellement, bien
avant nous et que notre régime 8 tout fait
pour réparer. It ne peut pas ne pas savoir
que la cause qu'il défend ou prétand défen-
«dre ne peut ' 8tre poursuivie que par i pié-

-~dnement d'uh monde aenseveli, une revan-

che sur les morts, tout sutant que le serait
la".revanche des noirs américains sur les
cimetiéres de la floride.

Ceux qu'on voudrait & tout prix qualifier
de fondamentalistes sont pourtant
condamnés & respecter les limites impo-
sées depuis des sidcles aux tenants de la
vision positiviste et rigoriste de llslam. Celui
qui préveut et prévaudra toujours en
Mauritanie, est un amalgame d'attitude
soufiste, de mythologie chiite et de gestion
sunnite des rapports humains. Personne
n'a pu et ne pourra modifier ce compromis
comme l'ont tenté, Cheikh Tourad, Nasser
Eddine et Le fakih Fah. La Mauritanie est
dominée depuis des siécles, par ces ice-
bérgs spirituels que sont les confréries ;
elle s'est accommodée des coutumes
négro-africaines et berbares forterent
empreintes de pratiques animistas et s'en-
racina déjd dans la culture démocratique
moderne. Ni Cheikh Dedow, ni sJemil Ould
Mansour, ne peuvent ignorer ces limites et
c'est la raison pour laquelle, le premier
appelle au dislogue et le sscond au respect
des libertés démocratiques. Guant sux aut-
res acteurs politiques, il y 8 encore moins
de raison pour quiils prennent la responsa-
bilité de s'exclure eux-mémes d'une ceuvre
aussi salutaire de réconciliation nationale.

Mais la meilleure approche pour déclen-
cher un sursaut national, serait I'adoption
des réformes par nous-mémaes, pour sus-
citer et justifier I'adhésion de nos protago-
nistes et pour conserver [nitistive. De quel-
les réformes avons-nous besoin ? Clest la
question & laquelle chacun doit apporter
une contribution.

A suvae




